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B Einseitige Abristung? 60 Jahre Thirring-Plan



Forschungsreise ins »ewige« Eis

Mit der Polarstern in die Arktis reisen zu friedlichen Forschungs-
awecken {iber eines der fragilsten Okosysteme der Erde — es gibt
kaum ein gewichtigeres Bild, um die Bedeutung der Pole ins Be-
wusstsein zu rufen. Fiir diese Ausgabe hat uns der Miinsteraner
Geologe Felix Genske dankenswerterweise seine Bilder von einer
Forschunggsreise in die Arktis im Sommer 2023 zur Verfiigung
gestellt. Reiseziel waren die schwarzen Raucher von Aurora am
Gakkelriicken in 5.000 m Tiefe. Der Gakkelriicken, der sich vom
Norden Grénlands bis nach Sibirien erstrecke, ist fiir viele Geo-
wissenschaftler*innen besonders interessant, weil er der sich am
langsamsten spreizende Ozeanriicken der Erde ist. Dort erforschte
die Expedition u.a. die eigentiimliche Fortbewegung von Lebe-
wesen, wie zum Beispiel von Schlangensternen und tausend Jahre
alten Kieselschwimmen, aber auch den Aufbau von bis zu 25
Meter hohen Unterwassergeysiren, den sogenannten schwarzen
Rauchern. Unerforschte und unbekannte Bereiche der Erde. Sol-
che Forschung kann nur gelingen, wenn sie in »ruhigen Gewis-
sern« stattfindet. Felix Genskes Bilder von der schier unendlichen
Vielfalt des Eises, der Fauna auf und unter dem Eis, aber auch den
Schwierigkeiten des Forschens in dieser unwirtlichen Landschaft
stellen dies eindrucksvoll heraus. Es ist ein gemeinsamer Auftrag
der Menschheir, dieses so zentrale Erbe zu erhalten.

Podcast »Fokus Frieden« zur Ausgabe

W&F hat mit dem Podcast »Fokus Frieden«, der von unserer
Mitherausgeberorganisation Friedensakademie Rheinland-Pfalz
produziert wird, eine kleine Kooperation geschlossen. Ab jetzt wol-
len wir versuchen, zeitnah zu unseren Heften moglichst inhaltlich
passende Podcastfolgen zu produzieren, die dic Inhalte des Heftes
erginzen und erweitern. Passend zu dieser Ausgabe ist im Januar
die Folge »Die Antarktis. Eiskalt und heiff umkimpft?« mic unse-
rem Autoren Patrick Flamm (siehe Beitrag ab S.29) erschienen.
Hier gibt es mehr als eine Stunde Wissenswertes zur Antarktis
und den dortigen Konflikten, den internationalen
Regelungen und zu den geopolitischen Dimensionen
der Antarkris zu héren. Der Podcast lisst sich mit der
iiblichen Abspielsoftware kostenlos beziehen.
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ie 20er Jahre des vorigen Jahr-
hunderts: Die verfahrenen Jahre,
in denen es einfach nicht gelang,

die Weichen richtig zu stellen, aber auch
die magischen und faszinierenden Jahre.
Magie, Faszination und Verfahrenheir,
alles Eigenschaften, die auch und beson-
ders auf das Osterreich und das Wien
der Ersten Republik von 1918 bis 1934

zutreffen.! Mit einer gewissen journalis- -

tischen Lissigkeit wird in diesem Essay
nun gefragt, warum es — angesichts der
sonstigen modernen Kreativitit und In-
novation — nicht méglich war, den Weg
in eine sich aufbauende Eskalationsspirale
zu vermeiden.

Mit dem Ausdruck »Eskalationsspirale«
wird auf ein spezielles Ereignis in den An-
fangsjahren der Ersten Republik Oster-
reichs angespielt. In den Jahren 1923/24
beschloss die Sozialdemokratische Par-
tei Osterreichs den »Republikanischen
Schuwzbunde« zu griinden. Dabei handelte
es sich um eine bewaffnete Formation,
eine Privatarmee von beachtlicher Gréfe,
als verstindliche Reaktion auf die Be-
drohung durch bewaffnete konservative,
monarchistische und faschistische Wehr-
formationen. Mehr dariiber weiter unten.
In diesem Essay, der sich einem qualifi-
zierten Pazifismus verpflichter weif, wird
gefragr: Hitte es einen Weg gegeben, auf
die Griindung des Schurzbundes zu ver-
zichten, ohne politischen Selbstmord zu
begehen?

Und das ist der Hintergrund dieser
Frage: Die Sozialdemokratie wird hier
als unser Vorfahr betrachter. Auch dann,
wenn man heute liberal, konservativ, griin,
oder weiter links steht, wobei die Sache
beim Rechtspopulismus kompliziert ist.
Wenn oben von einer Welle der Krearivi-
tdt und der Innovation die Rede war, dann
war diese Welle, oberflichlich formulierr,
modern — und der politische Ausdruck
dieser Modernitit war die Sozialdemokra-
tie. (Parlamentarische) Demokratie, Auto-
ritdts- und Traditionskritik, Sikularismus,
Wissenschaftsorientierung, Vorbehalte
gegen heteronome Religiositit, Neutra-
litit gegeniiber ethnischer Herkunft, vor
allem gegeniiber dem Judentum, Aufwer-
tung des dffentlichen Sratus der Frau usw.
waren {liberwiegend bei ihr beheimater.
Wobei einzuschrinken ist: Ihre Auffassun-
gen von Sozialismus und Klassenkampf,
die sich in ihrer verbalen Radikalitit auch
deutlich von der deutschen SPD unter-
schieden, zihlen nicht zu jenem Erbe, das
heute allgemeiner Konsens ist. Aber hier
interessiert gleichsam der moderne Anteil

Die verfahrenen Jahre

Ein pazifistisches Gedankenspiel
zu den 1920er-Jahren in Osterreich

von Wolfgang Weilharter

Wie vermeidet man den Eintritt in eine destruktive Eskalations-
spirale? In den Jahren 1923/24, also vor 100 Jahren, griindete die
Sozialdemokratische Partei Osterreichs eine bewaffnete Wehr-
formation, den Republikanischen Schutzbund. Auch wenn der
Entschluss zur Griindung des Schutzbundes verstandlich ist, so
war er auch ein Beitrag, das Desaster eines zunehmenden Rechts-
dralls Osterreichs zu beschleunigen. Ob ein Blick {iber die dster-
reichischen Grenzen bis nach Indien, zu Gandhi und den gewalt-
freien Kampagnen sowie deren Schutzgarantie an die Gegner*in-
nen geholfen hatte? Der Beitrag erkundet diese Mdglichkeit.

am »austromarxistischen« Sozialismus.?
Mit Riickgriff auf eine Strategie in Gand-
his Satyagraha-Bewegung wird im Folgen-
den eine mogliche pazifistische Losung der
Konflikesituation, die zur Griindung des
Schutzbundes hinfiihrte, reflektiert.

Zum Kontext der Griindung des
Republikanischen Schutzbundes

Die Geschichte der politischen Auseinan-
dersetzungen in der Ersten Osterreichi-
schen Republik reduziert sich iiber weite
Strecken auf die Auseinandersetzung zwi-
schen zwei Parteien, der Sozialdemokrati-
schen Partei auf der linken Seite und der
Christlichsozialen Partei auf der rechten
Seite. Es handelte sich im Wesentlichen
also nur um zwei und nicht um mehrere
maf3gebliche »Player«, denn eine kom-
munistische Partei konnte sich in Oster-
reich neben der Sozialdemokratie niche
etablieren. Auf der konservativen Seite
gab es keinen organisierten Liberalismus
mehr, und die ansonsten noch vorhan-
dene Grofideutsche Volkspartei war im-
mer wieder Mehrheitsbeschafferin fiir die
Christlichsozialen, hatte aber wenig eige-
nes Profil.

Das Osterreich von 1918 entstand
als einer der Nachfolgestaaten der — auf-
grund der Niederlage im Ersten Weltkrieg
zerfallenden — &sterreichisch-ungarischen
Monarchie. In diesem Jahr wurde in Os-
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terreich sodann die Republik ausgerufen
und ein sozialdemokratischer Kanzler,
Karl Renner, regierte in Koalition mit der
Christlichsozialen Partei bis 1920. In die-
ser ersten Zeit des Umbruchs herrschre
einerseits das Elend und die Orientie-
rungslosigkeir, andererseits war die linke
Seite tendenziell in der Offensive und die
Frage, welcher Sozialismus auf welche
Weise zu erreichen sei, dominierte das
politische Geschehen. Da sich die Sozi-
aldemokratische Partei fiir die parlamen-
tarische Demokratie aussprach, hatten
bewaffnete Versuche fiir eine sozialisti-
sche Revolution wenig Chance. Parallel
dazu bildete sich aber eine komplizierte
Vielzahl an paramilitirischen Verbinden
auf der konservativen Seite, die entweder
christlichsozial, grofdeutsch, monarchis-
tisch oder nationalsozialistisch waren.
Ihnen allen gemein war die antisozialis-
tische Agenda mit besonderer Sorge vor
einer sozialistischen Revolurion, die of-
fene oder subtile Gegnerschaft gegen alle
Formen der Demokratie, der aggressive
Antisemitismus, sowie die Finanzierung
durch Teile der Industrie und verwandter
Gruppen aus Deutschland. Spiter kamen
als Geldgeber noch das faschistische Ira-
lien und Ungarn hinzu.

Gegenliufig zur Konsolidierung der
parlamentarischen Demokratie Anfang
der 20er-Jahre wuchsen diese konserva-
tiven Paramilitirs aber weiter heran, bis



sich die Sozialdemokratie im Jahr 1923
nun in der Tat einer bedrohlichen Situ-
ation gegeniibersah. Denn zusizlich zu
den paramilitirischen Verbinden verlor
die Sozialdemokratie im Jahr 1920 erst
einmal aufgrund einer Wahlniederlage
ihre Regierungsbeteiligung und somit
auch ihren Zugriff auf das Verteidigungs-
ministerium samt Armee, die dann unter
dem rechten Scharfmacher Karl Vaugoin
zu einer christlichsozial geprigten Streit-
macht wurde. Im Oktober 1922 fand so-
dann Mussolinis Marsch auf Rom und da-
mit die faschistische Machtiibernahme in
Italien statt, was den antidemokratischen
und faschistischen Kriften in Osterreich
Aufwind verschaffte.

Das war nun also die Situarion, die die
Sozialdemokratische Partei ab 1923 veran-
lasste, den Republikanischen Schurzbund
zu griinden. Wie gesagt: Man kann sie
verstehen. Noch dazu war der Schutzbund
weitgehend defensiv ausgerichter, und
ihm gebithrt der Ehrentitel, tiberhaupt
als erste Kraft in Europa, im Jahr 1934,
militirischen Widerstand gegen den Fa-
schismus des christlichsozialen Kanzlers
Dollfuss geleister zu haben, als dieser das
Parlament in Osterreich ausschaltete.

Doch gab es innerhalb der Partei auch
kritische Stimmen. Am interessantesten
fir den Zusammenhang dieses Essays,
ist eine ,gemdfSigte Gruppe“, von der in
einem unverdffentlichten Manuskripr ei-

Erster Mai 1930 in Linz. Aufmarsch einer Formation des Republikanischen Schutzbund (Platz des 12.

nes unbekannten Autors?, wahrscheinlich
verfasst in den letzten Monate des Jahres
1922 (vgl. Vlcek 1972, S.60f.) die Rede
ist. Dort lesen wir, dass die Gruppe Vor-
behalte anmeldete, nimlich dass ein zu-
kiinfriger Schutzbund das Ergebnis einer
Jstreng militiirischen Auffassung” wire, der
wAusfluss des k.u k. Militarismus“* und ein
WAbklatsch der Frontkimpfer und Haken-
kreuzler”. Der militirische Charakeer des
Schutzbundes wiirde eine ,,unnitige Ver-

schiirfung der innenpolitischen Gegensdtze”

und ein ,,smmer grofieres Wertriisten“ nach
sich ziehen. Die Lésung, die angeboten
wurde, lautere: Den Aufbau einer militi-
rischen Formarion hinauszuschieben und
nur den Rohbau einer militirischen Orga-
nisation zu errichten, die erst im Ernstfall
zu akeivieren wire.

Doch dieser Einwand, auf den wir
noch zu sprechen kommen werden, blieb
wirkungslos. Der Schutzbund wurde ge-
griindet und einige Jahre spiter, gegen
die eigene Intention, zu einem Fakror
der Eskalation. Denn im Lauf der Jahre
wuchsen die Wehrverbinde an, sodass
die konservativen Heimwehren Ende
der 20er Jahre zwischen 20.000 und
50.000 bewaffnetes Personal umfassten,
der Schutzbund kénnte sich auf 40.000
Mann belaufen haben. All das bei einer
Einwohnerzahl der Republik von nur
etwa 6,5 Millionen Menschen (Edmond-
son 1995, S.265fF.).
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Die genannte Eskalation fithrte sodann
1934 zur Ausschaltung des Parlaments
und zum &sterreichischen Sonderweg des
austrofaschistischen, aber anti-nationalso-
zialistischen Stindestaates und schlief3lich,
1938 zum widerstandslos akzeptierten
Einmarsch Hitlers.

Dem Gegner ernsthaft umfas-
sende Sicherheit garantieren

Zur weiteren Uberlegung, ob die Griin-
dung des Schutzbundes hirte vermieden
werden kénnen, soll nun ein Sprung,
einige tausend Kilometer entfernt, nach
Indien in das Jahr 1919 gemacht werden.
Dort baute sich ebenfalls, aufgrund der
legitimen, indischen Emanzipationsbe-
strebungen, eine Eskalationsspirale auf.
Und so wie im Osterreich der frithen 20er
Jahre soll hier eine Episode mit beispiel-
haftem Charakter beleuchtet werden. Im
April 1919 kam es unter anderem im
Raum der indischen Stadt Ahmedabad zu
Ausschreitungen. Diese fanden anlisslich
der von Gandhi mafigeblich mitinitiier-
ten Satyagraha-Kampagne gegen die von
der englischen Kolonialregierung erlasse-
nen Gesetze, einem Biindel priventiver
Notstandsgesetze, der »Rowlate-Gesetze«
statt. Diese Gesertze riefen auf indischer
Seite Emporung hervor. Die indien-

weite Satyagraha-Kampagne wurde

durch die britische Kolonialregie- }
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Rassisnuss,
Kolonialisnuss, Eurozen-
trisnuss, Sexisnuss,
Nationalisnuss, Kapitalis-
nuss, Extraktivisnuss,
Antisemitisnuss,
Militarisnuss...
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rung mit der ErschieSung indischer Zi-
vilist*innen durch die Polizei beantwor-
tet, was wiederum Protest auf indischer
Seite zur Folge hatte. Im Grofiraum Ah-
medabad wurden im Zuge dieser indi-
schen Gegenproteste sodann mindestens
zwei Englinder getérer, sowie Gebiude,
Eisenbahn- und Telegrafenanlagen ver-
wiistet. Dariiber hinaus wurden britische
Zivilist*innen Opfer von Vertreibungen
(Brown 1972, S.175; Rothermund 1997,
S.124). Entsprechend Gandhis Bestre-
ben, Kampagnen wesentlich, nicht nur
beildufig, von Gewalt freizuhalten, und
dafiir auch Verantwortung zu iiberneh-
men, hielt er am 14. April 1919 eine
Rede. In dieser driickte er nur seine
Empé6rung aus, dass Englinder bedroht
und vertrieben wurden — er duflerte kein
Verstdndnis fiir die Gewalt, forderte un-
bedingte Gewaltlosigkeit ein, und zeigte
sich nachgerade entserzt von den Taten.
Die Rede hatte ihren Héhepunke in fol-
genden, denkwiirdigen Worten:

WSie [die Engliinder] sind unsere Briider
und es ist unsere Pflicht, in Ihnen den Glau-
ben zu wecken, dass ibre Personen uns so hei-
lig sind wie unsere eigenen (...)"® (Gandhi
1999, §.222).

Was Gandhi in religiés gefirbter Spra-
che ausdriickre, war die &ffentliche Ga-
rantie der Unverschrtheit des Gegners.
Dabei handelte es sich gerade nicht um
schone Worte, um die die Polirtik ja nie
verlegen ist, sondern die ernstgemeinte
Zusicherung der Sicherheit der Gegenseite
—innerhalb einer Krisensituation. Gandhi
und die Satyagraha-Bewegung waren so-
wohl an diesem 14. April 1919 aber auch
in den nachfolgenden Jahren imstande,
diese Garantie aufrechrzuerhalten, als
sich die Situarion drastisch verschirfte.
Die Bedeutung dieser Worte lag nicht
unmiccelbar darin, dass Gandhi einen
bewaffneten Gegenschlag ausschloss. Das
tat er zwar implizit auch, aber ein solcher
Gegenschlag stand in den damaligen Ta-
gen nicht zur Debatte. Thre Bedeutung lag
darin, dass er als politischer Fiihrer, inmit-
ten eines Kampfes, und gerade nichr als
aullenstehender Mediator, Vermittler oder
Peace-Builder, dem bedrohlichen Gegner
die umfassende Sicherheit garantierte. Es
ist fiir den Einfluss der Satyagraha-Be-
wegung zu beachten, dass die Mobilisie-
rungsfihigkeit — und damic der Aufbau
politischer Macht — durch diese Zusiche-
rung und Garantie keinen Schaden erlitt.
Die indische Emanzipationsbewegung
wurde dadurch nicht als harmloser Gegner
»beiseite geschoben. “7
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Das Gedankenspiel: Gandhis
Haltung in der Ersten Republik?

»Das Proletariat, in seinem innersten Wesen
Jriedlich gesinnt, mochte am liebsten nur Jene
Kampfmittel anwenden, die dem Sriedlichen
Charakter der Demokratie entsprechen. Aber
die Wahl der Kampfinittel ist ihm nicht gege-
ben. Es muss, 0b es will oder nicht, mit jenen
Waffen kimpfen, die seine Klassengegner ihm
auferlegen” (Deutsch 1926, S. 118)

Dieses Zitat des fithrenden sozialde-
mokratischen Politikers und Obmannes
des Schutzbundes Julius Deutsch spricht
in sozialistischer Tonart die Sprache der
von der Dikratur bedrohten Demokratie.
Aus dieser Haltung heraus erscheint die
Schutzbundgriindung also wirklich alter-
nativlos. Doch ldsst sich dies zwangsliufig
schlussfolgern?

Wir erinnern uns an die Einwinde der
»gemifligten Gruppe«, dass der Schurz-
bund unter anderem ecine »unNdtige Ver-
schérfung der innenpolitischen Gegensitze"
und ein ,.immer grofieres Wettriisten* nach
sich ziehen wiirde. Es gab also Stimmen,
die die Problematik erkannten und sogar
Schliisse daraus zogen: Die Griindung ei-
ner militirischen Formation sollte hinaus-
geschoben werden. Bis hierher héren wir
die klassischen pazifistischen Argumente,
wie sie angesichts von drohenden Eskalati-
onen auch richtig sind. Aber mir als Autor,
mit dem unverdienten Verdienst, 100 Jahre
spéter auf die Situation blicken zu kénnen
und das noch dazu mit dem Gandhi’schen
Beispicl ausgeriistet, dringt sich die An-
sicht auf, dass hier ein unvollstindiger Pazi-
fismus am Werk war. Mut und Ratlosigkeit
treten hier Hand in Hand auf. Mut, weil
angesichts des gefihrlichen Gegners nicht
Zuflucht in der Hysterie gesucht wurde,
Ratlosigkeit aber, weil das simple Aufschie-
ben der Schurzbundgriindung sicher keine
Losung war, und den Verdacht bestirigt,
dass der Pazifismus in seiner Nor einfach
zum Zuriickweichen neig.

Man vermisst zwei Dinge: Warum
wurde nicht der (General-)Streik erwo-
gen, das sozialistische Pendant zu den
Satyagraha-Aktionen des Gandhi’schen,
zivilen Ungehorsams? Dieser, also der
Streik, war der Sozialdemokratie und ih-
ren Gewerkschaften vertraut, es hicte sich
also keineswegs um eine Innovation aus
dem Nichts gehandelt und eine funktio-
nierende, disziplinierte Organisation, die
den Streik gecragen hitte, war vorhan-
den. Was den Streik betrifft, hitce es also
eine weitgehende Ubereinstimmung mirt

Gandhi gegeben.
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Aber wie wire der Streik begriindet
worden? Es ist das Anliegen dieses Essays,
besonders diesen Punkt herauszustellen.
Es ist nicht vorstellbar, dass die sozialde-
mokratischen Fiihrer, denen von mir ein
moderner Humanismus zugebilligt wird,
einen Streik als Alternativoption zu einem
militirischen Vorgehen damit begriindet
hitten, dass das Leben der gegnerischen
Personen eben »heilig« wire. Oder densel-
ben Inhalt zumindest in sikularer Sprache
(»schiitzenswert«) wiedergegeben hitten.
Geschweige denn, dass eine solche Be-
griindung von der sozialdemokratischen
Gefolgschaft verstanden worden wire.
Vielleicht hitte man noch gesagt, dass
man friedliche Mitteln bevorzuge, dass
man Blurvergieen verhindern maéchre,
dass man gegen Gewalt sei. Doch in ei-
ner solchen Formulierung liegt ein feiner,
aber wichtiger Unterschied zu einer For-
mulierung, in der man sich als politischer
Akrteur selber unmissverstindlich zur Ga-
rantie der Sicherheit der Gegenseite ver-
pflichtet.

Diese Garantie konnte, wie es Gandhi
im XIII. Kapitel seines Buches »Satyagraha
in Siidafrika« erliutert, eine schlechte und
eine gute Form haben (Gandhi 1972,
S.103f.). Die schlechte Form hat das
Merkmal von nachlaufender, dngstlicher
Besinftigung des Gegners, sie wire Aus-
druck von Schwiche, Angst und Klein-
beigeben und hitte woh! wirklich die be-
fiirchtete Niederlage zur Folge.

Die gute Form wiire, dass man diese
Garantie aus eigenem Antrieb und mit
der Motivation ausspricht, einem selbst-
geserzten Maflstab gerecht zu werden. In
diesem Fall wiirde der Garantie der Unver-
sehrtheit des Gegners nicht der zu Recht
befiirchtete Makel der Schwiiche, des bet-
telnden Nachlaufens, der Nachgiebigkeit
und des Relativismus anhaften.

Weiter: Die Garantie hitte ernst ge-
meint sein und in ihrer Begriindung iiber
den kalkulierten Eigennutz hinausgehen
miissen. Sie hirtte deshalb den Charakter
eines nicht mehr weiter begriindbaren
Bekenntnisses gehabr.® Wie wird sie fiir
den Gegner glaubwiirdig? Diejenigen,
die die Garantie aussprechen, brauchen
eine Vorgeschichte, die sie glaubwiirdig
macht. Und, je weiter fortgeschritten
der Konflike ist, umso schwieriger wird
es sein, die Sicherheit der Gegenseite mit
zu bedenken,

Es wird also einen Kairos, eine giins-
tige Gelegenheir brauchen und nun
spricht einiges dafiir, dass dieser Kairos

1923/1924 bestand, der allerdings nah

und fern zugleich war. Nah: Es bestand
aufseiten der Sozialdemokratie eine starke,
disziplinierte Organisation, die nur schwer
zu {ibergehen gewesen wiire, hitte sie die
Energie statt in den Aufbau des Schutz-
bundes in die Vorbereitung des General-
streiks samt akkurater Begriindung und
Zusicherung der Sicherheit gesteckt. Auch
gab es das umfassende, sozialistische Frie-
densdenken, mit seinen Stirken und sei-
nen Schwichen, das immerhin so gelagert
war, dass die Argumente der »gemifiigren
Gruppe« nicht als exotisch erschienen.
Fern: Dass das Leben der (bewaffneten)
Gegner gleich viel wert sei wie das der
eigenen Leute, diese Begriindung offent-
lich abzugeben, lag auflerhalb der Vorstel-
lungskraft sowoh! der damaligen Fiihrung
als auch ihrer Gefolgschaft. Und auch im
Kontext zeitgenéssischer Geschichtsbe-
trachtung hat dieses Gedankenspiel fiir
uns Heutige gewiss einen fremdartigen
und irrealen Charakeer.

So bleibt als Ergebnis eine Frage: Un-
ser sozialdemokratisch-moderner Vorfahr
wiire wahrscheinlich eher imstande gewe-
sen, die Garantie der Unversehrcheit aus-
zusprechen als sein vormoderner Gegner
christlichsozialer Prigung. Warum aber
war er dazu trotzdem nicht imstande?

Anmerkungen

1) Der englische Autor R. Cocketr (2023) weist in
seinem neuen Buch Vienna. How the city of
ideas created the modern world« wieder einmal,
wice schon C.E. Schorske (1993) und W.M. John-
ston (2011) auf den erstaunlichen Innovations-
geist in Wien, aber auch in Osterreich vor dem
Zweiten Weltkrieg hin. Hingewiesen sei w.a. auf
Namen wie Freud, Jahoda, Kelsen, Mach, Meic-
ner, Popper, Schonberg, Witrgenstein.

2) Als »Austromarxismus« wird sowoh! die theoreti-
sche als auch die praktische Seite der sterreichi-
schen Sozialdemokratie, vor allem zwischen 1918
und 1934 bezeichner.

3) Das Manuskript hac folgenden archivarischen
Fundort: Osterreichisches Staatsarchiv Wien,
Aktenbestand , Verschiedene Schriften zur Ge-
schichte des ésterreichischen Bundesheeres” AB
584-4-34, Faszikel 23, Akten und Pline iiber
Waffen im Arsenal und deren Beschlagnahme
1923-1929.

4) K.uk meint . kaiserlich und koniglich”, gemeint
ist die Armee der gerade untergegangenen Mon-
archie.

5) Man kann gegen diese Darstellung nachvollzieh-
barerweise einwenden, dass hier das Opfer zum
Schuldigen gemacht wird. Das soll keineswegs
geschehen. Aber es ist dennoch das Anliegen des
Essays zu priifen, ob die Sozialdemokratie, als
schwichere, aber aufsteigende Reprisentantin ei-
ner modernen Zukunft einen Beitrag zur Deeska-
lation hitre leisten kénnen.

6) Einen Tag vorher, am 13. April fand etwa 1.000
km entfernt das Massaker von Amritsar mic 379
Toten state, ebenfalls im Zusammenhang mit der
»Rowlart-Satyagraha-Kampagne« verursacht von

W&F 1/24 - 43

englischen Truppen. In seiner Rede geht Gandhi
darauf nicht ein, wahrscheinlich, weil er iiber
keine oder nur unzureichende Informationen
verfiigte.

7) Ich zitiere hier Viktor Klemperer, der iiber Gustav
Landauers Engagement in der Miinchener Ritere-
gierung in seinem Tagebuch schreibt: , Landaner
(...) scheint wieder lebendig, (...) allen politischen
Notwendigkeiten und Selbstverstindlichkeiten mei-
lenfern (...) mit Fingern, die von Blut und Gier rein
sind (...) und sicherlich bald (...) zu Gewalttaten
gedringt oder von Gewalttaten beiseite geschoben.”
(Klemperer 2015, S.113)

8) Damit geht die Garantie der Unversehrtheit des
Gegners iiber eine pragmatische Begriindung
hinaus. Wire die Garantie nur pragmatisch be-
griindet, bleibe im vorliegenden Fall der Verdacht,
dass sie in einem giinstigen Moment wieder fal-
lengelassen wird. Damit wird in der Diskussion
pragmatische vs. prinzipielle Gewaltfreiheir fiir
letztere Stellung bezogen. Allerdings im Hin-
blick auf eine konkrete historische Situation, in
der ein relatives Machtgleichgewicht herrschre.
Die Sozialdemokratie war die schwiichere Seite,
hatte aber reale Chancen, die Mache zu erobern.
Zur genannten Diskussion siche z.B. Miller und
Schweirzer (2011).
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